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RECHTSPRAAK

Voldaan aan artikel 359 Sv?

Het middel klaagt dat de strafmotivering niet voldoet aan artikel 359 lid 6 Sv op de grond dat
daarin niet de redenen zijn vermeld die in het bijzonder hebben geleid tot de keuze voor een
vrijheidsbenemende straf.

De strafmotivering bevat, in strijd met het zesde lid van artikel 359 Sv, geen opgave van de
redenen die in het bijzonder hebben geleid tot de keuze van het opleggen van een
vrijheidsbenemende straf. Dat verzuim leidt krachtens artikel 359 lid 8 Sv tot nietigheid (vgl.
HR 27 september 2016, ECLI:NL:HR:2016:2202).

Het middel is gegrond.

De Hoge Raad vernietigt de bestreden uitspraak, maar uitsluitend wat betreft de
strafoplegging, wijst de zaak terug naar het Gerechtshof Amsterdam, opdat de zaak in zoverre
op het bestaande hoger beroep opnieuw wordt berecht en afgedaan en verwerpt het beroep
voor het overige.

Instantie: Hoge Raad

Datum uitspraak: 04-06-2019

ECLI: ECLI:NL:HR:2019:842

Zaaknummer: 17/04282

Rechters: |. de Hullu, E.S.G.N.A.l. van de Griend en M.. Borgers
Advocaten: V.A. Groeneveld

Wetsartikelen: 359 Sv
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RECHTSPRAAK

Kan uit de bewijsvoering worden afgeleid dat verdachte zich heeft
laten omkopen?

Het middel klaagt dat het bewezen verklaarde zich laten ‘omkopen’ niet uit de bewijsvoering
kan worden afgeleid.

Voor zover het middel berust op de opvatting dat van een voltooide omkoping slechts sprake
is indien de omgekochte de gift rechtstreeks heeft aangenomen van de omkoper, faalt het
omdat die opvatting onjuist is. Voor zover het middel berust op de opvatting dat voor
bewezenverklaring van het zich laten ‘omkopen’, als bedoeld in artikel 132 STNA, uit de
bewijsvoering dient te volgen dat (de gemachtigde van) een kiezer uitdrukkelijk heeft
toegezegd of zich anderszins uitdrukkelijk heeft verplicht in ruil voor de gift het kiesrecht op
een bepaalde wijze uit te oefenen, faalt het eveneens. Het hof heeft, zonder blijk te geven van
een onjuiste rechtsopvatting, geoordeeld dat indien vast komt te staan dat (de gemachtigde
van) een kiezer een gift en/of een belofte aanneemt en daarbij, gelet op de concrete
omstandigheden van het geval, de redelijke verwachting wekt dat hij zijn kiesrecht op een
bepaalde wijze zal uitoefenen, kan worden bewezen verklaard dat hij zich heeft laten
‘omkopen’, als bedoeld in voormeld artikel 132 STNA.

De Hoge Raad doet uitspraak nadat meer dan twee jaren zijn verstreken na het instellen van
het cassatieberoep. Dat brengt mee dat de redelijke termijn als bedoeld in artikel 6 lid 1 EVRM
is overschreden. Gelet op de aan de verdachte geheel voorwaardelijk opgelegde
gevangenisstraf van drie maanden met een proeftijd van twee jaren, de geldboete van NAf
300, subsidiair zes dagen hechtenis, en de mate waarin de redelijke termijn is overschreden, is
er geen aanleiding om aan het oordeel dat de redelijke termijn is overschreden enig
rechtsgevolg te verbinden en zal de Hoge Raad met dat oordeel volstaan.

Ook voor het overige kan het middel niet tot cassatie leiden. Dit behoeft, gezien artikel 81 lid 1
RO, geen nadere motivering nu het middel in zoverre niet noopt tot beantwoording van
rechtsvragen in het belang van de rechtseenheid of de rechtsontwikkeling.

De Hoge Raad verwerpt het beroep.
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Instantie: Hoge Raad

Datum uitspraak: 04-06-2019

ECLI: ECLI:NL:HR:2019:843

Zaaknummer: 17/03094

Rechters: . de Hullu, E.S.G.N.A.l. van de Griend en M.J. Borgers
Advocaten: C. Reijntjes-Wendenburg

Wetsartikelen: 132 SrNa
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RECHTSPRAAK

Is geweld ‘openlijk’ gepleegd?

Het middel klaagt over het oordeel van het hof dat het in de bewezenverklaring vermelde
geweld ‘openlijk’ is gepleegd.

Het hof heeft blijkens de bewijsvoering vastgesteld dat de geweldshandelingen zijn gepleegd
in een portiek van een flat, en dat bij dat geweld enkele personen aanwezig waren. Het op
deze vaststellingen gebaseerde oordeel van het hof dat sprake is van ‘openlijk’ geweld, is —
gelet op wat onder 2.3 is vooropgesteld — niet toereikend gemotiveerd, in het bijzonder niet
waar het gaat om de (mogelijke) waarneembaarheid van de ten laste gelegde gedragingen
vanaf de openbare weg, de (on)toegankelijkheid van die ruimte voor eenieder en de
(mogelijke) aanwezigheid van in zekere zin willekeurig publiek in deze ruimte.

Het middel is terecht voorgesteld.

De Hoge Raad vernietigt de bestreden uitspraak en wijst de zaak terug naar het Gerechtshof
Den Haag, opdat de zaak op het bestaande hoger beroep opnieuw wordt berecht en afgedaan.

Instantie: Hoge Raad

Datum uitspraak: 28-05-2019

ECLI: ECLI:NL:HR:2019:722

Zaaknummer: 17/04909

Rechters: \WW.A.M. van Schendel, A.LJ. van Strien en M.T. Boerlage
Advocaten: R.). Baumgardt en P. van Dongen

Wetsartikelen: 141 Sr

°
Blu Pagina svang www.sr-updates.nl


https://www.sr-updates.nl

