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De Hoge Raad staat in een zaak waarin de klachten niet tot cassatie kunnen leiden en dat,

gezien artikel 81 RO, geen motivering behoeft, stil bij ambtshalve ingrijpen in cassatie ten

aanzien van verjaring. De Hoge Raad overweegt dat ingevolge artikel 348 Sv de rechter

onderzoek behoort te doen naar de geldigheid van de dagvaarding, zijn bevoegdheid tot

kennisneming van het ten laste gelegde feit, de ontvankelijkheid van het Openbaar Ministerie

in de vervolging en het bestaan van redenen voor schorsing der vervolging. Uit het vonnis of

arrest behoeft echter slechts dan te blijken dat de rechter dit onderzoek heeft verricht, indien

(a) op de voet van artikel 349 lid 1 Sv de nietigheid van de dagvaarding, de onbevoegdheid van

de rechter, de niet-ontvankelijkheid van het Openbaar Ministerie in de vervolging of de

schorsing der vervolging wordt uitgesproken, aangezien een dergelijke beslissing op grond van

de eerste volzin van het tweede lid van artikel 359 Sv met redenen moet zijn omkleed;

(b) in strijd met een door of namens de verdachte uitdrukkelijk voorgedragen verweer artikel

349 lid 1 Sv niet wordt toegepast, aangezien op grond van artikel 358 lid 3 Sv in het vonnis of

arrest bepaaldelijk een beslissing dient te worden gegeven omtrent zo een verweer, welke

beslissing eveneens op grond van de eerste volzin van het tweede lid van artikel 359 Sv met

redenen moet zijn omkleed;

(c) de beslissing afwijkt van een door het Openbaar Ministerie uitdrukkelijk onderbouwd

standpunt met betrekking tot een onderwerp als bedoeld in artikel 348 Sv, aangezien op grond

van de tweede volzin van het tweede lid van artikel 359 Sv in het vonnis of het arrest in het
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bijzonder de redenen dienen te worden gegeven die daartoe hebben geleid;

(d) uit de stukken van het geding het ernstig en rechtstreeks vermoeden rijst dat de

dagvaarding nietig, de rechter onbevoegd of het Openbaar Ministerie in de vervolging niet-

ontvankelijk is dan wel redenen voor schorsing van de vervolging bestaan, en niet een

zodanige beslissing wordt gegeven.

De Hoge Raad overweegt dat zulks derhalve ook geldt voor het onderzoek naar de verjaring als

grond voor het verval van het recht tot strafvordering en deswege de niet-ontvankelijkheid

van het Openbaar Ministerie in de vervolging. Het recht tot strafvordering wegens verjaring

vervalt zowel indien de termijn van verjaring is vervuld voor de aanvang van het geding als

indien zij tijdens de loop van het geding is vervuld. Dit brengt mee dat zowel de rechter in

eerste aanleg, als die in hoger beroep als die in cassatie in de hiervoor omschreven gevallen

onderzoek behoort te doen naar de mogelijke niet-ontvankelijkheid van het Openbaar

Ministerie in de vervolging wegens verjaring en daarvan in zijn uitspraak dient te doen

blijken. In cassatie lijdt dit evenwel naar huidig inzicht uitzondering voor het geval dat de

verjaring reeds voor het indienen van de schriftuur was voltooid en de cassatieschriftuur niet

de klacht bevat dat de rechter hetgeen hiervoor is overwogen, heeft miskend. Wel zal de Hoge

Raad ambtshalve ingrijpen ingeval de termijn van verjaring is vervuld tussen de indiening van

de schriftuur en de uitspraak van het arrest omdat in dat geval niet bij wege van een middel

van cassatie beroep kon worden gedaan op het alsnog intreden van de niet-ontvankelijkheid

van het Openbaar Ministerie in de vervolging. De Hoge Raad laat daarom de vraag of in het

onderhavige geval de verjaring voor het indienen van de schriftuur was voltooid, rusten.
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